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The Economist, 10.2.2001

Scénario de très long terme



D’après : Arnulf Grübler, Energie les 50 prochaines années, OCDE, 1999, page 54



Quelques aspects méthodologiques

• Deux modes d’envisager le futur : 
« l’un qui suppose ce qui sera dans le prolongement de ce qui a été, la prévision ; 
l’autre, qui explore le futur comme une terre inconnue, la prospective » (Massé)

• Techniques :
– extrapolations des tendances du passée
– méthodes statistiques
– méthodes économétriques
– méthodes technico-économiques
– définition de scénarios 



Source: GEK, 1978

Scénarios



• Les données:
– Disponibilités de séries temporelles
– Homogénéité – compatibilité entre pays, régions ..

• Avis d’experts
• Chaîne linéaire dont la précision / pertinence est donnée par le 

maillon le plus faible
• Agrégation des énergies (retour aux énergies primaires)
• Aspects peu/pas discutés dans la littérature des « scénarios » à usage 

« public »
« Méfions-nous des scénarii dans la mesure où on les enchaîne, où on les 

passe aux économistes, qui les passeront aux politiques, où on ne retient que les 
valeurs moyennes. J’ai travaillé dessus d’un point de vue épistémologique : c’est un 
état d’hypnose généralisée. Quand il se produit un accident, il n’est pas rare 
d’entendre dire : »Ah, je n’avais par du tout imaginé ça! ». La scénarisation finit par 
se superposer à la réalité » Philippe Roqueplo,  à propos des scénarios climatiques,

Cahier de Global chance, septembre 2003, p. 48.

L’art de remplacer l’ignorance par l’incertitude ?



Scénario tendanciel AIE 2030



Comparaison de scénarios « tendances » 2020
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Scénarios « tendances » 2020 POLES,
différences de consommation par capita Nord/Sud

1990 2030

Amérique Nord 7.9 8.6

Europe OCDE 3.3 4.2

Amérique Latine 1 1.7

Afrique (Tep/hab) 0.6 0.5

Monde 1.7 2.1

Tep/hab



1990-2000 : le scénario CME B à l’épreuve des faits

Jean-Marie Martin, les cahiers de Global Chance, Nov 2002

CME / B
Observé



Scénario de la CME

Le conseil mondial de l’énergie 
(CME) est une organisation qui 
rassemble depuis 75 ans les 
grands acteurs de la scène 
énergétique (compagnies privées 
et publiques, gouvernements, 
institutions académiques, 
personnalités).

Les scénarios ci-dessous ont été
réalisés pour la CME par un 
institut (IIASA) et publiés en 
2000. 
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Scénario NOE

Les hypothèses retenues sont :
•Même démographie que le CME
•Déconnexion entre le PIB et la consommation énergétique: entre 1990 et 2050, 
l le PIB par habitant des pays riches X par 2.6 

la consommation énergétique : par 2
-2%/an Ener/PIB au niveau mondial

•Système productif basé sur le renouvelable et abandon progressif du nucléaire.
•Limitation du CO2 émis.



Scénario de Fetter

Ce scénario de Steve Fetter est paru dans « The Bulletin of the Atomic 
Scientists ».

demande en 2050 double de celle de 2000 (soit 20 GTep au lieu de 10) 

une limitation des émissions de CO2.

Les contributions sont les suivantes :
Charbon :10%, soit 2 GTep
Pétrole :15%, soit 3 GTep
Gaz :20%, soit 4 GTep, (soit au total pour le fossile 9 GTep, 

actuellement : 8Gtep)
Nucléaire :15%, soit 3 GTep (environ 2000 réacteurs au lieu de 400 

actuellement)
Renouvelable : 40%, soit 8 GTep (5 fois la production actuelle)
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Discussion / Conclusions
• La tendance actuelle (« laisser-faire ») n’est pas durable
• Importance fondamentale de l’utilisation rationnelle de l’énergie

– Intensité énergétique, un paramètre clé
– Importance des infrastructures (réseaux) et des interventions « en amont », dans 

un environnement de plus en plus complexe

• Peu de sensibilité aux prix de l’énergie    ???
• Développement nécessaire des renouvelables
• Place modeste du nucléaire, beaucoup d’incertitudes
• Le besoin d’intervention de la part des collectivités publiques et de 

financement (16’500 milliard $ cumulés en 2030, AIE, budgets 
militaires : 1’000 milliards $/an)
– L’idée d’une nouvelle économie basée sur les économies d’énergies et le 

renouvelable : proposée par NOE (Dessus, 1996), repris au niveau européen à
partir des scénarios 2030

– A-t-on les moyens d’investir à la fois dans l’URE, les renouvelables et le 
nouveau nucléaire?
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